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1. Stichprobe
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Geschlecht, Alter, Staatsangehorigkeit (n=577)

Geschlecht

7,6%
:0,3%

41,2%

50,8%

® Keine Angabe m® divers ®weiblich = mannlich

Alter

M= 47.73, SD=13.63
(19 - 80 Jahre)

Staatsangehorigkeit

90,2% haben die deutsche
Staatsangehorigkeit.
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S:he
Familienstand (n=577)

1. Stichprobe
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getrennt lebend
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s:he
Formaler Bildungsabschluss (n=577)

1. Stichprobe
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s:he
Berufliche Ausbildungsabschlusse (n=577)

1. Stichprobe

Promotion _______ 7.6%

M DS NS S 0 8. ——————— 47.8%

Bachelorabschluss — 12, 0%

Berufsqualifizierender Abschluss —— 30 0%

Kein Abschluss 19%

In Ausbildung _____ 6.6%
,070
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s:ne Wohnorte (n=577)

1. Stichprobe

+1.2% in 64823 Grof3-Umstadt

o
Ober-Ramstadt
Brens
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S:he

Haushaltmitglieder (n=577)

1. Stichprobe
Anzahl Kinder unter 18
Haushaltsmitglieder
4 oder mehr | 0,6%
M=2.53 K
S0D=1.18 £ 3 M 2,6%
' <
2 2 I 10,9%
=
§ 1 I 12,8%
<

O | 5 6,5%
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s:he
Monatliches Nettoeinkommen pro Haushalt (n=577)

1. Stichprobe

keine Angabe | ——— 16,,6%
mehr als 20000€ M 0,5%
10001-20000€ N 1,7%
7001-10000€ I 5 4%
6001-7000€ N 8,3%
5001-6000€ N 11,3%
4001-5000€ N 15,4%
3001-4000€ N 16,1%
2001-3000€ N 13,7%
1001-2000€ N 83%
851-1000€ W 1,0%
unter 850€ N 1,6%

0% 4% 8% 12% 16% 20%

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt

Anteil der Personenin %
9




S:he
Beschaftigungsverhaltnis (n=577)

1. Stichprobe

Keine Angabe
Mutterschafts- o
: , 8,7%
/Erziehungsurlaub o.3.
1,4%

Hausfrau/-mann

1,6%

Teilzeit-Erwerbstatig
25,0%

SN

Sonstiges

Rentner*in/Pensionar*in
8,0%

3.3%

Student*in/Ausbildung
6,1%

Erwerbslos
1,0%

Vollzeit-Erwerbstatig
45,0%
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2.
Wahrnehmung
und Kauf von
(Kunst-)Leder

.
Biirgerpanel Hochschule .

Darmstadt

n

Wahrnehmung von Leder & Kunstleder (n=577)

natirlich

hochpreisig

hochwertig

gesundheitlich
unbedenklich

umweltfreundlich

widerstandsfahig

modern

moralisch
einwandfrei

klinstlich

glinstig

minderwertig

gesundheitsschadlich

umweltbelastend

empfindlich

konservativ

T T T 1 moralisch verwerflich

2 3 4 5
—@—MW Leder =®—MW Kunstleder

Fehlerbalken: 95%-Konfidenzintervall



Kauf von Leder oder Kunstleder (n=577)

2. Kaufen Sie generell Kaufen Sie generell
Wahrnehmung Produkte aus Leder? Produkte aus Kunstleder?

und Kauf von
(Kunst-)Leder 0,5% 0,5%

23,4% 1

|

49,6% 49,0%

76,1%

®m Ja = Nein =fehlend m Ja = Nein =fehlend
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2.
Wahrnehmung
und Kauf von
(Kunst-)Leder

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt
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Warum kaufen Sie keine Produkte aus Leder?
(150 Aspekte, n =122)

Tierwohl I 08 7
Preis s 00,7
Abhangigkeit von Produkt e 1/, 7
Umweltschutz meeeesss—
kein Gefallen mEE—————— 73
kein Bedarf meesss——— ,
gute Alternativen m———
generelle ethische Bedenken e / v
Empfindlichkeit > 7
mangelnde Verfligbarkeit mm 13

0 5 10 15 20 25 30 35

® Grunde gegen Lederkauf in % genannter Aspekte
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Warum kaufen Sie keine Produkte aus Leder?
(150 Aspekte, n=122)

Tierwohl: , Weil Tiere dafur leiden und sterben. Des Weiteren finde ich die Vorstellung
eklig, tote Haut zu tragen.”

2.
Wahrnehmung
und Kauf von
[Kunst ]Leder :

Preis: .,Kann ich mir nicht leisten.”

Abhangigkeit von Produkt: ,Materialfrage ist zweitrangig, im Vordergrund steht
Funktion, Design, Verwendungszweck.”

Umweltschutz: ,Weil es hierzulande keine ,natiirlichen’ Lederprodukte mehr gibt
und die Gerbereien in der dritten Welt reinste Dreckschleudern sind.”

Kein Gefallen: . Kein Interesse, gefallt mir nicht.”

Kein Bedarf: , Ich brauche keine Produkte aus echtem Leder.”
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2.
Wahrnehmung
und Kauf von
[Kunst ]Leder '

* .
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Warum kaufen Sie keine Produkte aus Leder?
(150 Aspekte, n=122)

Gute Alternativen: ,Es gibt tolle Produkte bspw. aus recycelten LKW Planen, die
mindestens genauso hiibsch sind!”

Generelle ethische Bedenken: ,ethisch nicht vertretbar (jedenfalls keine Neuware)”

Empfindlichkeit : ,Meiner Meinung nach sind diese Produkte schwierig und
aufwandig zu pflegen.”

Mangelnde Verfiigbarkeit: ,seltener zu bekommen”
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Kein Gefallen
geringe Haltbarkeit
Unnaturlichkeit

Praferenz fir echtes Leder

Biirgerpanel Hochschule

Warum kaufen Sie keine Produkte aus Kunstleder?
(313 Aspekte, n=241)

I EERE S A I Optike 7,67 Haptik: 5,43 Olfaktorik: 2,88
WA
by
I—— 8,31

Darmstadt

16

Unangenehmes Trage-/Sitzgefiihl I 7,99
Abhangigkeit von Produkt I 4,39
Kein Bedarf s 43
Ablehnung von Imitaten 5,43
Umweltschutz I 3 83
Gute Alternativen N 2 2/
kein “lebendes” Material M 0,64
Preis ™ 0,64
0 5 10 15 20 25
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2.
Wahrnehmung
und Kauf von
[Kunst ]Leder"

* .
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Warum kaufen Sie keine Produkte aus Kunstleder?
(313 Aspekte, n=241)

Kein Gefallen
generell: ,Entspricht nicht meinem Geschmack”
Optik: .Sieht oft billig aus”
Haptik: . Kunstleder fiihlt sich oft unangenehm an.”
Olfaktorik: ,Diese Produkte haben einen chemischen Geruch.”

Geringe Haltbarkeit: ,Weil diese Produkte erfahrungsgemaf3 schneller
kaputtgehen.”

Chemisches Produkt/Unnatiirlichkeit: ,Kunstleder ist kein natiirliches Produkt. Von
daher mit allem belastet und alles belastend was Produktion und Entsorgung mit
sich bringt.”

Praferenz fur echtes Leder: ,Ich mag die Eigenschaften natirlichen Leders und
finde es viel angenehmer zu tragen und auch schéner.”
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Warum kaufen Sie keine Produkte aus Kunstleder?

(313 Aspekte, n=241)
: Unangenehmes Trage-/Sitzgefiihl: ,In vielen Produkten fange ich an stark zu
= schwitzen”
Wahrnehmung
und Kauf von Abhéangigkeit von Produkt: ,‘Generell’ ist zu generell. Wir kaufen Produkte, die
[Kunst ]Leder ] fiir die vorgesehene Verwendung geeignet sind.”

Kein Bedarf: ,Ich mag Leder eigentlich nicht (auBer bei Schuhen s.o0.). Deshalb
muss man das auch nicht imitieren.”

Ablehnung von Imitaten: , Ersatzprodukte mag ich nicht. Entweder das Original
oder etwas ganz anderes, aber keinen Kunststoff, der so tut, als ware er Leder.”

Umweltschutz: ,Das Material stellt ein Entsorgungsproblem dar.”

Gute Alternativen: ,Es gibt bessere synthetische Textilien als Kunstleder.”
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Warum kaufen Sie keine Produkte aus Kunstleder?
(313 Aspekte, n=241)

2.
Wahrnehmung
und Kauf von

(Kunst-)Leder Preis: ,iberteuert”

Kein , lebendes™ Material: ,nicht patinafahig - es stellt sich wenig
Produktbeziehung ein”

Biirgerpanel Hochschule

Darmstadt
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2.
Wahrnehmung
und Kauf von
(Kunst-)Leder

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt
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Kauf von Lederpflege

Kaufen Sie generell
Leder-Pflegeprodukte?

0,5%

23,4%

Achten Sie beim Kauf dieser
Leder-Pflegemittel auf darin
enthaltene Chemikalien?

40,6%

0
76,1 59.4%
%
mJa = Nein = fehlend m Ja = Nein =fehlend
| —
n=>577 n=438
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3. Labels zur
Zertifizierung
von Bekleidung
& Schuhen
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Uberblick iiber Labels

OEKO-TEX®

CONFIDENCE IN TEXTILES qO0Op

STANDARD 100 %#;

OET100

Internationale Verband der
Naturtextilwirtschaft e.V.

OEKO-TEX®

CONFIDENCE IN LEATHER D

LEATHER STANDARD %

OETL

U174

GRUNER
KN© PF

SOZIAL.OKOLOGISCH. STAATLICH.
UNABHANGIG ZERTIFIZIERT.

9
 GOTS

Global Organic
Textile Standard



3. Labels zur
Zertifizierung
von Bekleidung
& Schuhen
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Wie gut kennen Sie das Label? (n=577)

OET 100 [An8%

OETL |

Griner Knopf 2

14,0%

13,0%

51,3%

28,9%

Blauer Engel

GoTS 6%

IVN |

0%

6,6%

m sehr gut

20%

" eher gut

12,3%

40%

86,7%

60%

Anteil der Personenin %

® teils/teils

m eher nicht gut

58,1%

80%

W gar nicht

m KA.

100%



3. Labels zur
Zertifizierung
von Bekleidung
& Schuhen

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt
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Wie stark steht dieses Label lhrer Meinung nach fur
Umweltschutz? (n=577)

OET 100

OETL

Griner Knopf

3

12,8% 2,9%

10,4% 3.,1% 44,4%

25,5%

5,9% 38,5%

Blauer Engel 4,9%4,5%

GOTS

IVN

6,2% 4, 7%

0%

mvoll und ganz

9,4%  61%

20% 40%

60% 80%

Anteil der Personenin %

= eher stark  ® teils/teils

B eher schwach mgar nicht

m KA.

100%



3. Labels zur
Zertifizierung
von Bekleidung
& Schuhen

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt
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Wie stark steht dieses Label Ihrer Meinung nach fur
Gesundheitsschutz fur Verbraucher*innen? (n=577)

OET 100 9,4% 2,4% 26,5%

OETL

Griner Knopf

Blauer Engel [I8/5%

GOTS

IVN

0%

mvoll und ganz

9,7% 2,3% 46,1%
9,4% 39,3%
7,6%
6,6%2,6% 45,8%
9,9%  5,9% 62,4%
20% 40% 60% 80%
Anteil der Personenin %
meherstark  mteils/teils ®eher schwach M®garnicht mkA.

WA

100%



Zusammenhang zw. Bekanntheit & eingeschatztem
Umweltschutz bzw. Gesundheitsschutz

Label M (SD) M (SD) M (SD) Zusammenhang Zusammenhang Zusammenhang
Bekanntheit Umweltschutz | Gesundheits- Bekanntheit & Bekanntheit & Umwelt- &
(1-5) (1-5) schutz (1-5) Umweltschutz Gesundheitsschutz | Gesundheitsschutz
(Pearsons r) (Pearsons r) (Pearsons r)

3. L"gbels zur
Zertifizierung ..
von Bekleidung

. 119 (0.61), 2.79 (1.12), 2.78 (1.13), L2¥%% =223 20%%* n=217 B1¥¥* n=013
& Schuhen n=567 n=223 n=217
o GOTS 1.92 (1.3), 3.67(0.98), 3.49 (1.04), L6¥F* n=319 L2¥**% n=313 76***  n=307 I
n=565 n=319 =313
Blauer 3.98 (0.87), 4.07 (0.83), 3.75 (0.92), 397F, /=551 2577 %, =540 LT, =530

Engel n=570 n=551 n=540
1.99 (1.22], 3.75 (0.918), 3.50 [1.05), 12*, n=354 A9*** n=340 JURHE =346
Knopf n=563 n=355 n=350
1.62 (0.93), 3.21 (1), 3.23 (0.95), 32%%* =321 31 =311 b7** =310
=561 =321 n=3n
2.78 (1.42), 3.32 (1.00), 3.46 (0.97), 28%** =29 39%** =423 TO¥** n=424,
n=567 n=430 =424
- - durchgehend positive Zusammenhange mittlerer Starke zw. Bekanntheit und eingeschatztem Umwelt-
Biirgerpanel Hochschute * * bzw. Gesundheitsschutz der Labels

Darmstadt

- hohe positive Zusammenhange zwischen eingeschatztem Umwelt- und Gesundheitsschutz

* p<.05 **p<.01 ***p<.001



4. Wissen lber
Lederproduktion

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt
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Wissen uber Lederproduktion (n=577)

20,0%

15,0%

10,0%

5,0%

Anteil der Personenin %

0,0%

Wissensindex: M=5.81; SD=2.04

17,7% 17,5%

15,3%
12,8%
1,6%
7.3% 6,9%
3,1%
1 9% 1 9%
o, 2% I 0 5%

0 3 4 5 6 7 8 11

Anzahl richtiger Antworten

3,3%

Keine
Ant.



Wissen uber Lederproduktion

s:he
Der Gerbprozess bendtigt viel Wasser.
Das meiste Leder ist aus Rinderhauten hergestellt.
4. Wissen liber Zur Herstellung von Leder werden immer Chemikalien eingesetzt.

Lederproduktion , . : : . .
China produziert mehr Leder als Indien, Italien, Argentinien, Portugal, Spanien und

Deutschland zusammen.

Mehr als die Halfte des gesamten Leders wird fur die Schuhproduktion verwendet.

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt

27




Zusammenhang zw. Wissen uber Lederproduktion und
(Kunst-)Lederkauf (n=558)

10 10

4. Wissen lber
Lederproduktion

~
~

Uber Lederproduktion

N
N

Durchschnittliche Punktzahl Wissen
Durchschnittliche Punktzahl Wissen
uber Lederproduktion

Lederkauf Kunstlederkauf

W Lederkaufer*innen m Kunstlederkdufer*innen

" keine Lederkaufertinnen B keine Kunstlederkaufer*innen

Biirgerpanel Hochschule ‘rl 2: . 014 n 2= . 0 09

Darmstadt

28

Fehlerbalken: Standardfehler; * p<.05 ** p<.01 ***p<.001



4. Eigenschaften
voh' Leder

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt
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Wichtigste Eigenschaften von Lederprodukten (7= 407)

Robustheit

Natlrliches Aussehen

Wasserfestigkeit

Alterndes, "lebendes” Material
Gleichbleibendes Aussehen Uber Jahre hinweg
Authentischer Geruch

Individualitat

UV-Bestandigkeit

I 26,03
TE=—16,89
I———E=— 13,23
I 12 20

e 9 38

E=— 8 35

—— 77

I 6,13

0 5 10 15 20 25 30

® im Durchschnitt vergebene Punkte (von 100)

Fehlerbalken: 95%-Konfidenzintervall



6. Z.ahlung_s_,-. et
“bereitschaften

* .
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Darmstadt

30

Wieviel waren Sie bereit, fur
Lederschuhe ahnlich den hier
Abgebildeten zu zahlen?

M(SD)

Herkommliche Herstellung
(n=380): Min=20€, Max=330€

Umwelt- und gesundheits-
vertragliche Herstellung
(n=396): Min=20€, Max=300€

Umwelt- und gesundheits-
vertragliche Herstellung,
Ursprung der Kuhhaut bekannt
(n=397): Min=20€, Max=300€



Vorhersage von
Kaufverhalten

.
Biirgerpanel Hochschule .

Darmstadt
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Adaptiertes Norm-Aktivations-Modell

(in Anlehnung an Schwartz, 1977; Hunecke et al., 2001)

Awareness of Need

Ascription of Responsibility

> Personal Norm
A

Behavioral Intention

A

Behavior

Social Norm

Perceived Behavioral
Control




NAM-Konstrukte

Konstrukt Gultige Falle Cronbachs Anzahl Items
(n) Alpha

Awareness of Need 489 0.812 5 4.03(0.74) | 541
Ascription of 361 0.791 5 3.61(0.81) 415
Responsibility
Social Norm 338 0.802 4 2.82(0.97) 394
e s en Personal Norm 384 0.642 4 3.74(0.73) 418
AT Perceived 364 0.695 3 (11tem 2.29(0.91) | 408
Behavioral Control ausgeschl.)
Behavioral 400 0.853 3 3.78 (0.80) 408
Intention
Behavior 270 0.736 3 (11tem 3.21(0.96) 408
Brgerpanel Hochschule 1 ausgeschl.)

32

*da Index iber Mean-Funktion berechnet, auch Falle mit teilweise fehlende Werten ausgewertet




Vorhersage von
Kaufverhalten

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt
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NAM-Konstrukte: Multivariate Zusammenhange

Awareness of Need

Ascription of Responsibility

R2 = .43
n=386

0.03
0_52***
Personal Norm
0_49*** A
0.32*** 0.10*
Social Norm
R2= .40
n=385

0.38***
[0_40***]

Behavioral Intention

Behavior

A

0.16%** 0.46%* /‘

Perceived Behavioral
Control

Alter: 0.06
Geschlecht: -0.01

Einkommen: -0.06

R2= .47
n=348

Anmerkung:NVergleichbare Ergebnisse mit EM-imputiertem Datensatz



8

Scan4Chem App

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt
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Potenzielle Scan4Chem App-Nutzung

n=522
0,0% 25,0% 50,0% 75,0% 100,0%

= extrem hilfreich = hilfreich = teils/teils = wenig hilfreich = gar nicht hilfreich

n=1525

0,0% 25,0% 50,0% 75,0% 100,0%
m stimme voll und ganz zu = stimme eher zu ® teils/teils ® stimme eher nicht zu B stimme gar nicht zu



Tatsachliche Scan4Chem App-Nutzung (n= 4)

Zufriedenheit Bewertung

8

Scan4Chem App

m teils/teils ® eher zufrieden ® hilfreich = extrem hilfreich

Absolute Haufigkeiten von Personen



8.
Scan4Chem App

Biirgerpanel Hochschule
Darmstadt
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Gewunschte Eigenschaften der App (7= 372 [Filter])

Suchfunktion flr Produkte, die von Behorden
vergebene Siegel tragen

Empfehlung von Produktalternativen

Community-Funktion

Feedback zur eigenen Nutzung (z.B. Anzahl und
Haufigkeit von Scans)

Scanergebnisse auf Social Media posten

I 88,2%
I 87,6%
I 12,6%

B 1,3%

I 8,3%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Anteil der Personenin %



Weitere Wunsche fur die App (72 Aspekte, n=61)
N [Kategorle —— Jamel ] Jmal

- Informationen zur Produktion 27,78% (20)
- Lieferkette 12,5 % (9)
- Arbeitsbedingungen 8,33 % (6)
- Herstellungsprozess 6,94% (5)
H Alternativ-/Handlerempfehlungen 19,44% (14)
Informationen zu Inhaltsstoffen 16,67% (12)
- Angabe von Chemikalien 9,72 % (7)
- Erlauterung zu Chemikalien 6,94% (5)
Bedienung/Nutzbarkeit 9,72 % (7)
8. ﬂ Preisauskunft 6,94% (5)
Scan4Chem App m Umfassende Datenbank 5,56% (4)
. Informationen zu Hersteller 4,17% (3)
m Datenschutz 2,78% (2)
E Suchfunktion 2,78% (2)
“ Speicherung von Anfragen 2,78% (2)
. - “ Bewertungssystem 1,39% (1)
e matadt - 100%




Erfahrungen mit Scan4Chem App (n=3)

Positiv: verstandliche, fur Laien
formulierte Zusammenfassung der
Scanergebnisse (was bedeutet es, wenn
eine bestimmte Menge einer bestimmten
Chemikalie enthalten ist)
Negativ: noch wenige Produkte in der
Datenbank

..... IO Ich habe bis jetzt keine
- Antwort des Herstellers
bekommen und schon

vor ca. 4 Monaten die

8 Anfrage gestellt

Scan4Chem App Ubersichtliche

: Darstellung in
der App, intuitive
Bedienung

* .
Biirgerpanel Hochschule .
Darmstadt
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